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| @e lnes ser devolvida a ™taxa ouro" paga.e duplic\yiuao Estadoe.
1 Verifica=-se, porém,#goé/;; EB, o recurso fol Inter-
e

| Adolfb'uachado, bor seu:pfocurador, da declslo prqﬁerida pelo Exm®,5nrq4

Estado do Parana

——-

S i —  —— . dr——

Reecurso interposto pela
f£irme Raul Suplicy de Lae-
cerda & Cla e outros, re#
ferente & restituigdo de
Htaxa ouro%e

Recorreu Raul Suplicy de Lacerda & Cia Adfic Yocelin e

Dr. Secretdrio da Fazenda que imdeferiu o pe o\{onmilado rno sentido

- ke

salienta o dr. dvogaw-

Al

'
\

posto fora do prazo legal, be,\aliag

Curitiba, 6 de fevereiro de 1l945.

Joaquim ¥ird Junior  Relator.
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| ta do recurso n® 24, interposto pelo Dezembargadoi\Carlos Pinheiro Guie

. maraes e sua irma.

“'-*“Camara, estes por sua maioria, r l1iminares arguidas, tomaram

*f'!VImentO para o fim de-man restitu,

| damento na lei que rege 4 especie, fazendo-o acompanhar de suas rasoes

ae fls o é fls 36, nas quais conclue por esperar que venha, a Cimara ﬁ

| do Acérdfo n® 27, conhecendo do recurso por ser competente, em face da

| argumentacfo feita,

—

Estado do Parank | |

RECURSO _ N& 27
RELATORIOQ

RECONSIDERACKO PELA P, E,

O pregente processo ja4 fora relatado a fls, 21, em vige]

\

coﬁhecimento e quanto ao‘paffgg

por mai ria, decidiram dar-pro-,

aos recorrentes a diferenga do

1mposto pago a méis, (Acdérdio n® 27 da 19 de janeiro de 1945, de fls.

I

|

i

w ;
o @"2%) - tendo o JuIZ'Bubens Reqﬁ o apresentado o seu voto em.separado i
' |

{

A fls. 27, 0 Advogado do Egtado, ndo se con*‘omando corr1

 aﬁreferida decisfo, apresentou o seu pedido de reconsideracéo, com.funJ

!
T

i

tomar em_devida congideracdo o pedido de reconsideragio interpost.oc. |

Os recorrentes apresentaram as suas rasbes de fls, 39 A

‘fls 47, esperando, que esta Egregia CAmara confirme a decisfo constante

" Eis o relatdrio.

Curitiba, 5 de margo de 1945,

OSE AUGUSTO RIBREIRO  RYLATOR,

o

P - T ErE TS - =T JT et e el . - R j— - [ —_— . [ - ———— e - . - e
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«h | - S | ~ Estado do Psarand

RECURSO Ne o

RELAIORIOQ

RatificéndO'o‘relatério apresentado a fls. 52, acrescen-
to-lhs ‘mais que, por acordam de 1° de fevereiro ultlmo, ~or meioria de

**”Tvotos, asta Cémara deliberou tomar conhecimento do recurso apresentado

por IRMAOS FAVARO, a fls. e dar-lhe provimento, em parte, para reduzir
a multa ao dc')'ht'o, somente, dado o fato do pm

”’t@r havido dole, consoante a ficha de not*f cagio

isco reconhecar nao
de fls. 3l.

N8o se conformando com o a\o\ofqa , vem o ‘advogado do Esgta-

- | do, de conformidade com ?/gpeég ) na_k tra\g
. - \ ‘

t
lei n® 77 de 8 de outybro\de 1942¢\n Air reconsideracio da decisfo, na=

o art., 22 do decreto=-

4
WS

Ira o que apresente as razdew de fls. a 69, que ficam fazendo parte

'rlntegrante deste félatorio. //////

" Nd-fb;hsf/yaf! o Snr., Dirator Secretirio desta Cimara

cnrfificeu ter 1ntimado a firma recorrida, consoante nublicaglo feita

e P e P ———— - ——

.
p—
>

-

no Diario Oficial, tendo decorrido o mesmo prazo, sem Jque a parte apre=-
‘sentasse guas razdes, | B |

E o que me cumpre relatar,

CAMARA DE CONTRIBUINTES, 27 de margo de 1945,

JOAQUIM MIRO JUNIOR
RELATOR.

Requiko 27726
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do pel& 5a. Sub-Inspetoria de Rendas, em Piraquara, para pagamento do

- | 1angamento, uma vez que paga identico imposto na coletoria estadual de

Ao Mqrretes (ﬂs.s), onde mantem a géde de seu rc o, que & de natureza

BRE:! 20 de Margo de M4, conforg-consta da certidfo a flas. 6 verso,

o tado, que inicjalmente estranha a demora da remessa do processado & Che-

. _ ~ CEZAR "‘ALPENDRE, fornecedor de lenha para a Réde de Via=- |
g&o Paremé Santa Catarina. na linha mritiba-Paranagua, tendo sido t.axa-‘

*”'1mposto de Indistrias e ProfissSes (fls.7), alega a improcedencia do

| |

oeu requerimento A fgver iro de 1944, nésse sentie-

| do, a0 Dr. Secretdrio da F)z(

| do mésmo ano, pela In etoria \Re ional de Rendas, que tem jurisdi=- |
|

deferido, a 16 de margo

:gac no municipio \ e Piraquaka, sendoa o recorrente notificado da decisdo

A © d;\novembro de 1944, o recorrente dirigiu nova pe'c..'t.-

g&o ao Dre Secret.é.rio da Fazenda pedindo reconsideracédo de despacho %
| (fls.9). Bssa peting foi igualmente indeferida, a 1% de junho ult.imo,h

3

pela Diret.oria da Receita.

A 15 de janeiro p. findo o contribuinte dirigiu-se a eg«
|
ta Cémara com & pet.igtﬁo de recurso de fls. 3, em que, fazendo referén=- |

cia aos dois requerimentoe anteriores, renova principalmente as alega<
. gﬁeé de j& pagar o imposto de Indistrias e Profisstes em Morretes, e de
| ser o seu 'négéc.io o de comércio ambulante e achar-se assim amparado pe-
R 10 art.. 82 do decreto n? 1l.691, de 29 de nowvembro de 1935,
' - En seu Parecer n?® 29 (fls.13), o dout.or Advogado do Es- |

_4 mara, penaa ter sido o recurso interposto fora do prazo, assim argumen-

| tando quanto a esta preliminar' | _ 11

"Estudando-se o8 autos constata-se que o recorrente (fls.

"
)

6) y Tequereu o cancelamento do. mposto para, que f6ra langado em P:lra-

F—
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|®ge ndo pode negar & vista da certidfio de 20 de margo, passada a f18.6vy

l

. #rior, isto §, 15 de janeiro déste ano,

[ '

| "do prazo legal, eﬁo ciaramente pre@c eve o artigo 18 do decreto-lel

| arte. 82 do decreto n® 1,691, de 29 de novembro de 1935, invocado pelo

. -recorrente, nio o ampara, pois quer referir-se ao imposio s6bre uma 86

' "at.ividade, que ndo é, apesar de alegado, o caso do recorrente, sendo

: *€3z certo o despacho de 16 do mésmo més, do qual fol notificado, como

Estado do Parand i

"quara, a 7 de fevereiro de 1944, nfo tendo logrado deferimento, como .

"Outro requerimento idéntico fol dirigido a 8 de novembro ‘
e‘!do ano findo (ﬂs.Q), qual foi indeferido em 1¢ do corrente més.

“Ora, sendo o Gltimo despacho de 1* do fluente, é claro

-‘dﬁe o recurso nfo se refere a &le, desde que a sua data é muito ante~

"Em tais condigdes, o recurso /sbfﬁoé\iser do despacho

"exarado no primeiro requerimento, de 7 X\everei de 1944, de cujo
"indeferimento foi notificado a 20/de +OF) e

"Provado coryi/ a, o\que /ac./ baniqs de expor, penso que se
/”

"nﬁo pode tomar conhy.me to do recu so, por ter sido interposto fora

"ne '?'?, de 8 de OI}EUDI'O de 1 Modificado pelo de n? 236, de 4 de

. agost.o de 1944, \ /

-E, quanto a0 mérit.o, diz o Parecer que ¢ dispositivo do

g e il . T~ T ——— ———

imposaivel, por conseguinte, dar-se provimento ao recurso, sl éste hou-

i

vesse sido interposto no prazo da lei.
| - o relatério,

Curitiba, em 28 ‘de junho de 19405.

P t

albaud Sampa:.o-.
Belator.

—T

]
et A
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Estado do Parand | -
.

RELATGRIO

Recurso: n®* 30,
Recorrente: PEDRO FRANCHETTO - S0 Joséd dos Pinhais.

O Snr, PEDRO FRANCHETTO, comerciante estabelecido com um Il
pequeno egtabelecimento de fabricacdo de banha, salames e derivados na |
visinha cidade de Séo J osé dos Pinhais, recye/a\sta Colenda Camara

—

- |pelo fato de ter seu requerimento reclamand cont.x:g/\ lancamento do ine

- o NN ' -
- |posto de “Indistrias e Profissles" e dirlgiﬁo e{ snr. Inspetor Regional|
\

de Rendas indeferido em fac/ecﬁé\ fox}a{&s \gr stadas. (Félhas 6).
| : N \

VN

| Em seu pecyrso (fls, 8), alega que durante o exercicio de
1944 fol iangado Eara/;;.gar a quéntia 8e Cr.$ 970,80 e que para o atual
exercicio, sem qué\tixre sse ha :199’ ?i;clhoramentos em seu aparelhamento ou

aumento de produgéo,\f&r}mQado em Cr.e 1,530,480,

Alega mais ter ntravessado serias dificuldades financei~

ras e diz mésmo que ainda perdursm certas dificuldades, admitindo,porém

-

que seé fosse taxado por mais 20%, ainda seria toleravel.

Finalmente, pede que seja maubido para o exercicio de

1 '
{
!

1

1845 o me sMmo langamento de 1944,

Dos autos consiam ainda diversas informa;0es dos funcio=-

!
[

_nérios do fisco, 08 quzis reconhecem a situagdc precaria aludida pelo
recorrente, ‘ | T

Verifica-sc, tambem, que, apesar do recurso ter sido di-
rigido a esta CAmara em & de margo dz 1945, o processo rejuisitado pelo!

Snr. Presidente somente deu entrada esn 2 de junhie do courrente,

Em seu Parecer de fis., 0 dr. Advogado salienta o fato

!

'do requerente somente ter obtldo despacho em sau requerimento de

' 5/1/1944, em 10/2/1'945.. Por outro lado lamenta a mordsidade com que ©

pedido da Camara foi atendido pela Diretoria da Receilta,

—

——r

A - - J— :
—_— — e — o w ——— ——— o ame .- sy - J— — . e w - -

R S e |
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Com relagfio ao récurso interposto, diz que o langador

- ', nada mais fer que ap’ir ‘de acdrdo com o art, igo. 16 do decreto ne® 1,691,
‘\1‘qqe o fisco reconhecera a situaglo embarasosa jé referide, que o antigo
1angamanto nao correspondia, realmente y &0 moviment.o da casa e, final-

ment.e, pede que seja negado provimnt.o a0 recurso. | :

E o relatdrio.

Curitiba, em 21 Ce junho de)ﬂtl/ . | 1

RELATOR.

e — )

— - . i — — — e,
- e ey

e iy, i

ki 4 P —_ . - .- - L i _ - - " - . {
- = - —_— - - == A, - A —_— [ —— — - — - — . o ——
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3 “ cretério da Fazenda proferida no proceas
G  vista do Panecer da P. F., 0 pedido form:;QQ

" |Recurso n? 31, '
iw-zzﬂeconsideragﬂo do Cdntribuinte.

| maioria de votos ém.dar-prov _gnfg ao recurso para o fim de mandar res-

L L b B LR B R
% , b, "'!.'T!" i T . 1

: ' T EU
- ﬁtado do Parand

BELAZGEIL

O DeaembangadOrCarlos Pinheiro Guimardes e sua irmé re-

correram;a esta Colenda Camara de Ccntribuin decisao do Dr., Se=-

o\pelos recorrentes naquele

izes_da'C§mara acordaram por

..949 , que indeferiu, a

e

. Jp—— - ——— e —— - —r -

;,mtituir a0 recorrentd\?fggfé§enga do imposto pago a maise O Relator quq

S  tar1o, por esse fﬁto a Cémara tinha.sua.competencia trancada, pois si-
g”_autoe, se reformar aentengas Judiciais.

| tada recurso de reconsideragﬁo que consta de fls. 27 dos autos, tendo

| os Contribuintes a fls, 38 aL47 contrariado aqnelas alegagées.

'}Aanteriormente, uma sentenga Judicial,

vez manifestaram recurso de reconsideragéo, aolicitando;a anulagao do

———

f,néo dhegarnse-ia ao ponto de,'em.proceaso administratlvo como é o dos |

Ia%% ;,_ - Tomando conhecimento do pedido de reconsideragdo a C&maH

 considerar que sua.comgetencia se acha trancada*pelo fato de Jé'haver,

este subacreve foi voto vencido no julgamento da preliminar, por consij
derar que'havando sentenga judicial.qpe homologara 0 célculo no inven- |

Vbncido o Fisco Estadual, pelo seu.Advogado fol manifesJ

S rac houve por bem,em:maioria.de votos, reformar o acérdio anterior, por|

- Dessa decisfo, acérddo n® 30, oa Contribuintes poraaaa

— ——

refei'ido acérdfo, para prevalecer o anterior, Im preliminar arguem a

o s — - . e e : *

—— ———— = J—

. , ) | !
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. Civil e Comércio da Capital, em que compro?gg,sﬁg firmativa a respeito

Estado do Parand

nilidade da decisao, por ter na sua discussado e elaboracdo tomado parte

! fo_.ﬁgJuiz Dr. José Augusto Ribeiro, como relator, quando havia, noa autos
"dcrinventério, aprovado com o seu "“visto“ o parecer do Adjunto do Procun

,rador, 0 que o tornava suSpeito.
Qmanto & preliminar levantada anteriormente ssbre a in-

lcompetencia da Cémara, tendo em vista decisdo judicial sébre a espécie,

¢‘ **eipendem.diveraoa argumentos, concluindo pela sua competencia e pedindo

';Justigalu Juntaram uma certiddo fornecida pelo Cartério da 2a, Vara do

1da.interferénciado1Juiz~Dr. Ribeiro nos autos do entario.

6l a 66 dos autos refuta op i 0 e re

desenvolve 1onga ar m.nﬁagao em. o da improcedencia da preliminar

7

.ftﬁl :i. - | ] P

~res. “ . _
'Assim, pois, foram levantadas duas preliminarest

L a) - nultdade do acordfio n?® 303
e ~ b) = incompetencia da Cémara.

E 0 Ire 1at6rio- ®

Curitiba, 3 de julho de 1945,

“ R
. BnbenB'RequIKO.

Relator.

. de'nulidade do pr es por\ haver Su§p ic8o de um dos Juizes, bem como '
_ sobre a incampete ia.daCQma.//pﬁggftomar conhecimento do recurso, marmn

tendo-se asaimba.dec sdo recorrida. Reporia-se as suas razdes anterio-|

JF

i

p—t— s i
——— _————— —— e e eam L e arwmmafy - e o i e——— - ——
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